Kolejna porazka PKL w sprawie kolei na
Kasprowy Wierch

Kolej linowa z KuZnic na Kasprowy Wierch zostata wybudowana z naruszeniem prawa - warunki
zabudowy i zagospodarowania przestrzennego dla tej inwestycji zostaty uchylone przez WSA w
Krakowie.

Kolej linowa z Kuznic na Kasprowy Wierch zostata wybudowana z naruszeniem prawa - warunki
zabudowy i zagospodarowania przestrzennego dla tej inwestycji zostaty uchylone przez WSA w
Krakowie. Decyzja o warunkach zabudowy jest potrzebna jako pierwsza w procesie inwestycyjnym.

Od potowy stycznia br., zgodnie z prawem Polskie Koleje Linowe moga wwozi¢ na Kasprowy
Wierch 180 osdéb na godzine, od tej daty do dzis PKL lamie prawo!

W dniu 18 kwietnia 2008 r. o godz. 12.00 Wojewoddzki Sad Administracyjny w Krakowie wydat wyrok,
w ktérym uznat za stuszne argumenty 4 organizacji ekologicznych: Stowarzyszenia Pracownia na
rzecz Wszystkich Istot, Polskiego Towarzystwa Tatrzanskiego, Ligi Ochrony Przyrody, Federacji
Zielonych - Grupa Krakowska. Po uprawomocnieniu sie tego wyroku pozwolenie na budowe i
eksploatacje tej inwestycji musi zosta¢ uchylone.

Sprawa toczy sie od 2003 r. i wreszcie znalazla swoj pozytywny finat. Wyrok dotyczylwarunkow
zabudowy i zagospodarowania przestrzennego wydanych przez burmistrza Zakopanego w 2003
r. zezwalajacych na rozbudowe kolei linowej na Kasprowy Wierch oraz zwiekszenie przewozowosci
do 360 os6b na godzine przez caly rok. Decyzja zostala zaskarzona do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego. SKO podtrzymato wydana przez burmistrza decyzje, ponadto przetrzymato
bezprawnie dokumenty przez 2 lata - za co SKO zostato ukarane przez WSA grzywna w wysokosci
10 000 zt.

Przetrzymanie skargi przez SKO utrudnito organizacjom ekologicznym prawo do
konstytucyjnego dostepu do niezawistych sadéw oraz pozwolito na rozbudowe przez PKL
kolei linowej na Kasprowy Wierch.

Nalezy pamietac¢ o tym, ze nadal trwa rozpatrywanie skargi 11 organizacji spotecznych i
ekologicznych przez Komisje Europejska, a ponadto Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze rozpatruje skarge Rzecznika Spraw Obywatelskich dotyczaca braku raportu
o oddziatywaniu inwestycji na sSrodowisko

méwi Radostaw Slusarczyk z Pracowni na rzecz Wszystkich Istot.

Domagamy sie natychmiastowo bezwzglednego przestrzegania prawa przez PKL i
zaprzestania wwozenia na Kasprowy Wierch 360 osob na godzine.

W chwili obecnej, zgodnie z prawomocnym wyrokiem WSA w Warszawie z dnia 26 wrzesnia 2007 r.
(uprawomocnionym 15 stycznia br.), ktéry to uchylil decyzje Ministra Srodowiska z dnia 24 czerwca
2006 r. zezwalajaca na wwozenie zima 360 0sob na godzine obowiazuje wczesniejsza decyzja
Ministra Srodowiska Jana Szyszko z dnia 8 maja 2006 r., pozwalajaca na funkcjonowanie
kolei tylko w zakresie wwozenia i zwozenia 180 oséb na godzine przez caly rok.

Pracownia 11 marca br. ztozyla wniosek do nowego Ministra Srodowiska o wszczecie postepowania
administracyjnego w sprawie naruszenia prawa przez Polskie Koleje Linowe.
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Liczymy na powazne potraktowanie przez Ministra Srodowiska naszego wniosku i
niedopuszczenie do tego by byto famane prawo, a bezcenna przyroda Tatr niszczona. W
obszarze uzytkowanym przez narciarzy zyje kolonia Swistaka i wiele rzadkich i
chronionych roslin, na ktére negatywnie oddziatuje uprawianie narciarstwa. Wazny jest
fakt, ze gleba na Kasprowym tworzylta sie ponad 10 tysiecy lat, a jej zniszczenie jest
nieodwracalne. Musimy dba¢ o przyrode nim nie bedzie za pdzno, aby nie stato sie tak,
ze za 2 lata Swistaka i kozice bedzie mozna ogladac juz tylko jako eksponat w Muzeum
Tatrzanskim

dodaje Radostaw Slusarczyk ze Stowarzyszenia Pracownia na rzecz Wszystkich Istot

Kolei linowa na Kasprowy Wierch jest najwieksza inwestycja na terenie prawnie chronionym w
Polsce (Tatrzanski Park Narodowy, rezerwat $cisly, Swiatowy Rezerwat Biosfery, obszar Natura
2000), ktoéra zostala przeprowadzona bez zbadania jej wptywu na przyrode Tatr. Niekwestionowany
jest fakt, iz inwestycja ta niesie ogromne zagrozenie. Nie da sie ukry¢, iz przebudowa kolei
linowej na Kasprowy Wierch nie jest zwiazana z dzialaniami zmierzajacymi do ochrony TPN
i powinna by¢ poprzedzona Raportem o Oddzialywaniu na Srodowisko, ktéry wykaze, jakie
skutki niesie za soba ta inwestycja.

Decyzja o rozbudowie kolei zostala podjeta z pominieciem glosu spolecznego przy
wyraznym sprzeciwie wielu instytucji oraz autorytetow naukowych, takich jak:

- Komitet Ochrony Przyrody PAN;

- Panstwowa Rady Ochrony Przyrody;

- Wojewddzka Rada Ochrony Przyrody Wojewddztwa Matopolskiego;

- wybitne autorytety naukowe (list otwarty do Ministra Srodowiska 105 wybitnych przyrodnikéw z
tytutem profesorskim);

- kluczowe organizacje ekologiczne.

Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot
Osoba kontaktowa: Radostaw Slusarczyk, Prezes Zarzadu Pnrwl
tel. 606 950 329; e-mail: suchy@pracownia.org.pl

ul. Jasna 17, 43-360 Bystra

tel./fax: (+48) 33 817 14 68

Czytaj wiecej:

e PKL: przebudowa kolejki legalna, ekolodzy mysla inaczej (rp.pl, 19.04.2008)
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Monitoring dzialan inwestycyjnych prowadzony jest w ramach ogolnopolskiego projektu , Budowanie miedzysektorowej
platformy wspolpracy dla zapobiegania i rozwiazywania konfliktow na linii: przyroda-infrastruktura-spoleczenstwo w
Karpatach”, realizowanego przez PnrWI i wspolfinansowanego ze srodkow Unii Europejskiej. Za monitoring odpowiada
Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot, poglady w nim wyrazone nie odzwierciedlaja w zadnym razie
oficjalnego stanowiska Unii Europejskiej.

)%k

Kolejna porazka PKL w sprawie kolei na 2
Kasprowy Wierch


mailto:suchy@pracownia.org.pl
http://www.rp.pl/artykul/123141.html

PKL Sp. zo. o.

Zakopane, dnia 16.05.2008 r.

Radostaw Slusarczyk
Prezes Zarzadu Pracowni na Rzecz Wszystkich Istot
e-mail: suchy@pracownia.org.pl

Whniosek
o opublikowanie sprostowania

Wobec ukazania sie na stronie internetowej Stowarzyszenia Pracownia na Rzecz Wszystkich Istot
artykutu z dnia 18.04.2008 r. pod tytutem: ,Kolejna porazka PKL w sprawie kolei na Kasprowy
Wierch” Pana autorstwa, zawierajacego nieprawdziwe i niesciste wiadomosci, wnosze o
opublikowanie jego sprostowania, o nastepujacej tresci:

"Sprostowanie
artykutu z dnia 18.04.2008 r. pod tytutem: ,Kolejna porazka PKL w sprawie kolei na Kasprowy
Wierch” autorstwa Radostawa Slusarczyka

Calkowicie nieprawdziwa jest zawarta na poczatku ww. artykulu informacja, iz zgodnie z
prawem PKL Sp. z o.0. od polowy stycznia moze wywozi¢ na Kasprowy Wierch 180
osob/godzine i od tej daty spotka lamie prawo. Zgodnie bowiem z obowigzujaca jeszcze decyzja
o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu a przede wszystkim decyzja o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzieciaprzepustowosc¢ ta wynosi 360
osob/godzine w zimie, a w lecie 180 osob/godzine w gore i 360 oséb w dol. Brak jest

jakiejkolwiek innej ostatecznej decyzji, ktora okreslataby przepustowos¢ zmodernizowanej
kolei na innym poziomie. Podana przez autora artykutu informacja nie ma zadnego oparcia w

rzeczywistosci i narusza dobra osobiste spétki PKL.

PKL Sp. z 0.0. ztozy do Ministra Srodowiska odpowiedZ na powyzsze zarzuty, z wykazaniem ich
bezzasadnosci.

Niescista a czesciowo nieprawdziwa jest informacja, iz Wojewodzki Sad Administracyjny w
Krakowie uznat za stuszne argumenty organizacji ekologicznych a po uprawomocnieniu sie
wyroku pozwolenie na budowe bedzie musialo zosta¢ uchylone. Autor nie raczyt wspomniec, iz
decyzja o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu zostata uchylona wytacznie z przyczyn
formalnych, przy czymWSA uznal za bezzasadne argumenty organizacji ekologicznych
dotyczace niezgodnosci przebudowy Kolei z prawem europejskim. Ponadto Sad nie
zakwestionowat prawidlowosci ustalenia nowej przepustowosci kolei. Nieprawdziwe i sprzeczne z
prawem, a w szczegolnosci Kodeksem postepowania administracyjnego jest przy tym twierdzenie,
Ze pozwolenie na budowe bedzie musialo zosta¢ uchylone.

Nieprawdziwe jest stwierdzenie, iz decyzja o rozbudowie kolei zostala podjeta z
pominieciem glosu spolecznego przy wyraznym sprzeciwie Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody. Postepowanie bowiem o wydanie decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania dla
przebudowy kolei trwato 8 lat przede wszystkim z tej przyczyny, iz brato w nim udziat kilka
organizacji ekologicznych w tym Pracownia na Rzecz Wszystkich Istot. Na wszystkie zgtoszone w
trakcie tego postepowania zarzuty udzielano pisemnych odpowiedzi, a dla doktadnego wyjasnienia
sprawy wyznaczono az dwie rozprawy administracyjne, na ktérych kazda ze stron mogta przedstawic
swoje stanowisko. Za karygodne nalezy uzna¢ powolywanie sie przez Pracownie na Rzecz
Wszystkich Istotna autorytet jakim jest Panstwowa Rada Ochrony Przyrody, ktora rzekomo
miala ,wyraznie sprzeciwic sie rozbudowie Kolei” w sytuacji, gdy organ ten wylacznie
udzielil opinii, de facto korzystnej dla PKL sp. z 0.0. Z pisma Rady, na ktére powoluje sie
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Pracownia, i ktére znajduje sie na jej stronie internetowej nie tylko w Zzaden sposéb nie mozna
wyinterpretowac sprzeciwu wobec inwestycji, ale wynika z niego wprost, iz raport srodowiskowy
nie jest koniecznym elementem procedury oceny oddzialywania na srodowisko nawet w
wypadku przedsiewziec¢ realizowanych na obszarach Natura 2000. Nazwanie przedmiotowego
stanowiska ,wyraZznym sprzeciwem” stanowi powazne naduzycie i celowe wprowadzanie w btad,
naruszajace dobre imie spétki PKL.”

Przedmiotowe sprostowanie powinno by¢ opublikowane na stronie internetowej Pracowni na Rzecz
Wszystkich Istot w dziale ,Aktualnosci” identyczna czcionka, jak prostowany artykut.
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Bystra, 23.05.2008, godz. 16.30

Ponizej przedstawiamy odpowiedZ Pracowni na rzecz Wszystkich Istot na zarzuty PKL sp.
7.0.0. Stwierdzenia, ktore zawarliSmy w artykule, na ktory sprostowanie przystalty PKL sp.
z.0.0. byly podyktowane tylko i wylacznie nasza troska o dobro publiczne.

PKL pisze:
»Calkowicie nieprawdziwa jest zawarta na poczatku ww. artykulu informacja, iz zgodnie z

prawem PKL Sp. z o0.0. od polowy stycznia moze wywozi¢ na Kasprowy Wierch 180
osob/godzine i od tej daty spéotka lamie prawo”.

Wyjasnienie:

W dniu 26 wrzesnia 2007 r. Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie wydat wyrok (sygn. akt
VII SA/Wa1654/06), w ktérym uchylit decyzje Ministra Srodowiska z dnia 24 czerwca 2006 r., ktéra
zezwalata Polskim Kolejom Linowym Sp. z 0.0. na przepustowos¢ w sezonie letnim na poziomie 180
0s6Ob na godzine, za$ w sezonie zimowym 360 0s6b na godzine. Wyrok jest prawomocny, w zwiazku z
czym obowiazujaca jest decyzja Ministra Srodowiska z dnia 8 maja 2006 r., zezwalajaca na
przepustowos¢ kolei na poziomie 180 oséb na godzine przez caly rok.

Od uprawomocnienia sie wyroku, w sezonie zimowym 2008 r. kolej linowa funkcjonowata z
przepustowoscia 360 oséb na godzine, 11 marca br. Pracownia na rzecz Wszystkich Istot wystapita
do Ministra Srodowiska z wnioskiem o wszczecie postepowania w sprawie naruszenia prawa.
Ministerstwo Srodowiska, ktére przyjeto wniosek do rozpatrzenia, do dnia 20 maja 2008 r. nie
odpowiedziato Pracowni na jej wniosek, uchybiajac - naszym zdaniem - terminom przewidzianym w
kodeksie prawa administracyjnego.

Stwierdzenie, ze PKL ,od tej daty do dzis PKL tamie prawo!” jest oceng Stowarzyszenia Pracownia
na rzecz Wszystkich Istot, ktéra to organizacja otwarcie i przed sadem utrzymuje i zarzuca PKL, ze
firma ta tamie prawo. Nie oznacza to oczywiscie potwierdzenia tej oceny przez sad. Strona
procesowa ma prawo do wyrazania ocen dotyczacych postepowania swojego przeciwnika
procesoweqgo.

PKL pisze:

»Niescisla a czesciowo nieprawdziwa jest informacja, iz Wojewddzki Sad Administracyjny w
Krakowie uznat za stuszne argumenty organizacji ekologicznych a po uprawomocnieniu sie
wyroku pozwolenie na budowe bedzie musialo zosta¢ uchylone. Autor nie raczyt wspomnie¢, iz
decyzja o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu zostata uchylona wytacznie z przyczyn
formalnych, przy czcymWSA uznal za bezzasadne argumenty organizacji ekologicznych
dotyczace niezgodnosci przebudowy Kolei z prawem europejskim. Ponadto Sad nie
zakwestionowat prawidlowosci ustalenia nowej przepustowosci kolei. Nieprawdziwe i sprzeczne z
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prawem, a w szczegolnosci Kodeksem postepowania administracyjnego jest przy tym twierdzenie,
Ze pozwolenie na budowe bedzie musialo zosta¢ uchylone.”

Wyjasnienie:

Zasadnicza kwestia jest fakt uchylenia przez sad decyzji burmistrza Zakopanego o warunkach
zabudowy i zagospodarowania przestrzennego z dnia 18.09.2003. Natomiast peiny opis powodow
uchylenia decyzji bedzie znany dopiero w momencie przestania do stron uzasadnienia wyroku. Do
dnia 20 maja 2008 r. WSA nie przestat uczestnikom postepowania takiego dokumentu.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze btedy popetione przez Burmistrza byty btedami zaréwno
merytorycznymi i formalnymi.

Argumenty o niezgodnos$ci przebudowy kolei z prawem europejskim byty jednymi z wielu zarzutéw
podnoszonych przez Stowarzyszenie i pomimo nie podzielenie ich przez krakowski sad wyrok
dotyczacy decyzji Burmistrza zostat uchylony.

PKL pisze:
»Nieprawdziwe jest stwierdzenie, iz decyzja o rozbudowie kolei zostala podjeta z

pominieciem glosu spolecznego przy wyraznym sprzeciwie Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody. (...) Z pisma Rady (...) wynika (...), iz raport srodowiskowy nie jest koniecznym
elementem procedury oceny oddzialywania na srodowisko”.

Wyjasnienie:

Panstwowa Rada Ochrony Przyrody napisata wprost, ze procedura oceny oddziatywania na
srodowisko w przypadku obszaréw Natura 2000 wymaga wykonania raportu o oddzialywaniu na
srodowisko zawsze gdy mozliwos¢ wystapienia negatywnego oddzialtywania nie zostanie wykluczona
na etapie screeningu (tj. podejmowania decyzji o potrzebie badz braku potrzeby sporzadzenia
raportu o oddziatywaniu na srodowisko). Oznacza to, ze w przypadku pozostajacych watpliwosci, czy
przedsiewziecie moze oddziatywac na obszar Natura 2000, czy tez nie, konieczne jest zawsze
pogtebienie analizy poprzez sporzadzenie raportu, przy czym organ prowadzacy procedure
zobowigzany jest kierowac sie opiniami spoteczenstwa oraz wszystkich kompetentnych gremiow. W
niniejszym przypadku nie mieliSmy podstaw do jednoznacznego stwierdzenia, ze modernizacja kolei
linowej nie spowoduje negatywnego oddziatywania. Ponadto, brak sporzadzenia raportu o
oddzialtywaniu na srodowisko oznacza brak mozliwosci aktywnego udziatu spoteczenstwa w
procedurze administracyjne;j.

Tezy PnrWI i PROP popart Rzecznik Praw Obywatelskich, ktéry w dniu 14.12.2007 wystapit do
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Nowym Saczu o stwierdzenie niewaznosci
postanowienia burmistrza Zakopanego, ktoéry stwierdzit, ze przebudowa kolejki linowej na Kasprowy
Wierch nie wymaga raportu o oddziatywaniu na srodowisko.

Radostaw Slusarczyk
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