Niekontrolowany rozwdj réznych form turystyki
powodujacych degradacje miejsc cennych
przyrodniczo i kulturowo, w spos6b bardzo
agresywny i krétkowzroczny odbiera mozliwo$¢
realizacji tych form turystyki, ktére siggaja jej
prawdziwych i warto$ciowych idei.

Coraz trudniej kontemplowac dzika przyrodg,
wérdd zniszczonych grzbietdow gorskich,

oszpeconych przez stupy wyciagow i kolejek
oraz hatasliwej muzyki i pedzacych narciarzy.
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Ludzie, zgodnie z wpisang w swa nature ciekawoscig $wiata, od zawsze
poszukiwali przygdd, niezwyklych miejsc lub mozliwosci kontemplacji
pigkna. Cenne do$wiadczenia zdobywane w trakcie podrézy owoco-
waly osigganiem uznania spotecznego, autorytetu, lecz jednoczesnie
turystyka byfa przywilejem nielicznych. Po | wojnie $wiatowej coraz
dostepniejsze stajg sie oferty turystyczne zorientowane na wypoczynek
i regeneracjg sil. Czas wolny od pracy, dzieki rozwojowi gospodarczemu,
przeksztalcit sie w szeroko rozumiang konsumpcje. Turystyka zaczefa
przyjmowa¢ charakter masowy i pozbawiony glgbszych motywaciji. Pre-
stiz nie wyraza si¢ juz zdobywang madroscia, bogactwem niezwykiych
przezy¢ estetyczno-duchowych, poznaniem miejsc, kultury, przyrody,
sztuki, tradycji, ale gtéwnie ilo$ciag wydawanych pienigdzy. Dzi$, naj-
wyrazniej dostrzegalne jest podejscie konsumpcyjne, eksponowane

w modzie turystycznej, w szczegélnos$ci narciarskiej, ktéra tworzy popyt
na coraz to nowsze rozwigzania technologiczne.

Niekontrolowany rozwoj réznych form turystyki powodujacych de-
gradacje miejsc cennych przyrodniczo i kulturowo, w spos6b bardzo
agresywny i krotkowzroczny odbiera mozliwo$¢ realizacji tych form
turystyki, ktore siggaja jej prawdziwych i wartosciowych idei. Coraz
trudniej kontemplowac dzikg przyrode, wérdd zniszczonych grzbietow
gorskich, oszpeconych przez stupy wyciggéw i kolejek oraz hatasliwej
muzyki i pedzacych narciarzy.

Celem przedstawionej Panstwu broszury jest wskazanie na zagrozenia,
jakie niesie ze sobg uprawianie turystyki masowej, na przyktadzie nar-
ciarstwa zjazdowego. Pragniemy pokaza¢, jakie mozliwosci daje reali-
zacja turystyki alternatywnej, ktora jest przyjazna zaréwno przyrodzie,
spotecznos$ciom lokalnym, jak i nam samym. Ekoturystyka, agrotury-
styka, turystyka krajobrazowa, zréwnowazona czy przyrodnicza w swej
istocie nawigzuja przeciez bezposrednio do pierwotnej idei turystyki.

fot. Ryszard Kulik

Dwie najwieksze miedzynarodowe organizacje turystyczne: Swiatowa Rada
Podréiy i Turystyki (WTTC) i Swiatowa Organizacja Turystyki (WTO)
wspdlnie z Rada Ziemi (EC) stworzyly ogblne zasady zréwnowazonego roz-
woju turystyki, ktére zapewni¢ maja warunki do efektywnego jej funkcjono-
wania obecnie i w przysziosci:

Turystyka powinna propagowaé zdrowy i produktywny
tryb zycia w harmonii z przyroda, zbliza¢ do siebie ludzi
e roéinych narodowosci, kreowaé otwartos¢ i tolerancje.

Hatas, wielkie ttumy, kolejki, brzydkie metalowe konstrukcje, korki na drogach dojazdo-
wych, smog, jaki pokrywa centra narciarskie zima (w Zakopanem, w trakcie sezonu po-
ziom siarki pochodzacej ze spalin jest ok. trzydziestokrotnie wyzszy od przecietnego!),
zatloczone nartostrady i fatalne uwarunkowania prawne, dotyczace zapewnienia bezpie-
czenstwa na polskich stokach - w takich warunkach nie moze by¢ mowy o zdrowym
i bezpiecznym wypoczynku. Wedtug raportow TOPR w 2001 r. w samych Tatrach, zano-
towano 294 wypadki narciarskie; w 2002 r. - 569, a w 2003 - 879 wypadkéw, stano-
wigcych w sumie 78% wszystkich interwencji TOPR w danym roku. W Alpach, na sku-
tek niedogodnodci zwigzanych ze wzmozonym ruchem turystycznym, od kilkunastu lat
notuje si¢ spadek natezenia ruchu turystycznego w wielkich o$rodkach. Szczyt ruchu
turystycznego w francuskich Alpach przypadf na lata 1985-86 (5,9 miliondw turystow
w ciagu roku), ale do konca dekady spadt juz o ponad 25%.

fot. Jacek Zachara
Narciarstwo moze i zbliza ludzi,
ale, niestety, najczesciej tylko
tych, ktorzy sg w stanie dopaso-
wac sig do drogiej i sezonowej
mody.

O ile zdrowsze jest narciarstwo

$ladowe i wedrowanie po gorach,

ktére mozna uprawiac z dala od

zattoczonych kurortéw, a blisko

przyrody! O ile bardziej rozwi-

ja osobowo$¢ podroézowanie

w odlegfe zakatki - samemu lub

w matych grupach przyjaciét, z mapa w rgce. Turystyka alternatywna, np. obserwowa-
nie ptakéw, turystyka historyczna czy etnologiczna, zaspokaja réznorodne potrzeby
wielu ludzi.

Wazine, dla efektywnej realizacji i planowania alternatywnych form turystyki, jest re-
spektowanie naturalnej chfonnosci $rodowiska, czyli maksymalnej liczby osoéb, kt6-
ra moze przebywac na danym obszarze, nie powodujac jego zniszczenia oraz po-
jemnosci turystycznej, czyli maksymalnej liczby os6b mogacej w petni wypoczywac
na danym obszarze.

Tylko przy zachowaniu wiasciwego stanu $rodowiska naturalnego mozliwa bedzie
petna kontemplacja jego pigkna.




Rozwdjturystyki ma przyczynia¢ si¢ do zachowania zaso-
béw przyrody oraz ochrony rodzimej kultury spofecznosci
® |okalnych.

W kontakcie z réznorodnymi kulturami i dzika przyroda, ktora jest zrodiem spokoju, pigkna i har-
monii odkrywamy nowe warto$ci etyczne. Niestety, rozwojowi infrastruktury narciarstwa zjazdowe-

g0, towarzysza:

fot. archiwum

Zniszczenie krajobrazu gorskie-

go poprzez wycinkg pasmowa, prze-
ksztalcenia zboczy, sieci lin i stupdw,
kolejek, wyciagdw, watpliwej urody
budowle towarzyszace oraz wielkie
znaki informacyjne. Przy budowie tras
narciarskich uzywa si¢ niejednokrot-
nie materiatléw wybuchowych. La-
tem, gdy na rozjezdzonych trasach nie
chce rosng¢ nawet trawa, tereny te
przedstawiajg zatosny widok réwniez
dla laika i skutecznie odstraszaja praw-
dziwych turystéw. W samych tylko Al-
pach znajduje sie duzo ponad 15 tys.
wyciggow oraz 40 tys. tras zjazdo-
wych, ktérych taczna diugos¢ - ponad
120 tys. km - jest wigksza niz trzykrot-
ny obwod kuli ziemskiej!

Zagrozenie zycia wielu gatunkow
rodlin i zwierzat prawnie chronionych
i rzadkich. Pofacie lasow i kosodrzewi-
ny s3 niszczone celem utworzenia tra-
sy lub na skutek przecinania ich przez
narty. Obecny dyrektor TPN - dr Pa-
wet Skawinski w 1993 r. - podawal, ze:
,W strefie bardzo intensywnego ruchu
narciarskiego na terenie Tatrzanskiego
Parku Narodowego w Dolinie Gorycz-
kowej, w 1979 roku 10,6% powierzch-
ni podlegato intensywnym, destruk-
cyjnym oddzialywaniom narciarskim.
Obserwacje wskazuja, ze obecnie
w Dolinie Goryczkowej odsetek ten
zwigkszyt si¢ i wynosi okofo 20%”.
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W drugiej pofowie XX wieku w masywie Pilska pojawito si¢ masowe narciarstwo. Na pétnocnych
stokach, omijajac prawo, stopniowo zbudowano olbrzymi o$rodek narciarski. Na kopule Pilska, jed-
nego z najwigkszych o$rodkéw narciarskich w Polsce, ze wzglgdu na unikatowg biocenozg subal-

pejska utworzono rezerwat, jednak stale rozjezdzanych jest tam ponad 30 gatunkoéw flory znajdu-
jacych si¢ pod $cistg ochrong, w tym 4 umieszczone w ,,Czerwonej Ksigdze Gatunkéw Gingcych”.
Przy uzyciu koparek, spycharek oraz materiatéw wybuchowych wybudowano 9 wyciagéw orczyko-
wych wraz z towarzyszacymi trasami. Wycieto 10,5 hektaréw laséw i 0,25 hektara (prawnie chro-
nionej!) kosodrzewiny.

Ze wzgledu na konieczno$¢ ochrony bezcennej przyrody, stale krytykowane s3 odradzajace sig
pomysly organizacji olimpiady w Tatrach. W przypadku organizacji zimowej olimpiady w Zako-

T

panem, samo tylko jej otwarcie odbywac¢ si¢ bedzie bezposrednio na obszarze zimo-
wania niedzwiedzi brunatnych i tokowisk wymierajacych oraz unikalnych na skale
europejska, gluszcéw i cietrzewi. Trasa przebiegu biatlonu w Tatrach przebiegataby
dostownie ,,po glowach” ostatnich 200 osobnikéw $wistakéw. Dla stworzenia tras nar-
ciarskich, z kolei, trzeba by wycia¢ hektary unikalnych starodrzewéw $wierkowych na
Kasprowym Wierchu i Nosalu.

“Najtrwalszym pomnikiem danej spofecznosci jest
stworzony przez ni3 rodzaj krajobrazu”
Rene Dubois

Ponadto, gatunki leSne muszg ustapi¢ miejsca gatunkom terenéw otwartych, i tym, kto-
re wystepuja masowo w miejscach uzytkowanych przez cztowieka. W skutek zmian cech
charakterystycznych Srodowiska i jego czynnej dewastacji zaburzeniu ulega unikatowy,
pierwotny i charakterystyczny dla tych terenéw sktad gatunkowy ro$lin i zwierzat.

Samo nawet funkcjonowanie wyciggéw narciarskich i towarzyszacy im wzmozony ruch,
hatas, glo$na muzyka w skuteczny spos6b odstraszajg wszystkie zwierz¢ta, stanowigc
dla nich bariere na szlakach ich wedréwek.

Zaburzeniu uleggaja procesy topnienia $niegu, powodujac zagrozenia zycia i funkcjo-
nowania ryjowek i gryzoni oraz zmiang okresu wegetacji ro$lin. Sztuczny $nieg utrzy-
muje si¢ okoto 10-21 dni diuzej niz $nieg naturalny, przesuwajac tym samym procesy
wzrostu i kwitnienia wielu gatunkéw roslin. W przypadku organizowania olimpiady w Za-
kopanem, trzeba by byto czerpa¢ wodg z uje¢, ktdrej nie starcza nawet dla zaspokojenia
potrzeb mieszkaricdw miasta. Woda uzywana do nas$niezania stokow niejednokrotnie
pochodzi z dolin, gdzie mikroklimat i rodowisko rozni si¢ znacznie od wysokogdrskie-
g0, 3 przeciez wraz z nig na stoki dostaja si¢ miliony obcych temu $rodowisku organi-
zmow i zarodnikow.

Eksploatacja tras zjazdowych powoduje niejednokrotnie katastrofy ekologiczne, ta-
kie jak osuwanie sie zboczy, odstanianie skat, osuszanie rozlegtych terenéw czy lawiny
bfotne. Na zdewastowanych halach ziemia z trudem wchtania wode, totez 2/3 opadéw
nie moze wsigkna¢ i splywa, porywajac ze soba ponad 3 kg nawierzchni na 100 m2.

Dla poréwnania hale gorskie o naturalnym charakterze pochtaniaja 2/3 opadéw, a straty

w glebie wynosza 200 g na 100 m2. Dla urzadzenia trasy biatlonu na olimpiadzie w Albertville osu-
szono i usunigto 110 tys. m® bezcennego pod wzglgdem przyrodniczym, wysokogorskiego pod-
toza bagiennego, co poskutkowato silnym zaburzeniem stosunkéw wodnych na rozleglym terenie.



Dla przyktadu, we wioskiej dolinie Vetlin, w lipcu 1987 roku, zbocze uzytkowane narciarsko
zapadlo sig, przywalajac masg 40 min. m? bfota i kamieni trzy wioski oraz pochfaniajac 27 ist-
nien ludzkich. Podczas powodzi w latach dziewig¢dziesiagtych masy blota spod szczytu Jawo-
rzyny Krynickiej, z wylesionych pod trasy narciarskie szczytow, spadly na Krynicg Zdro;.

,Narciarz jeidzi po $niegu, to on nic nie niszczy”

W Szczyrku w wyniku eksploatacji narciarskiej gory Skrzyczne i stoku ,,Bierkula” powstaty
rowy erozyjne o gigbokosci do 90 cm, a kamienie i bioto osungly si¢ na domostwa.

fot. Radostaw Slusarczyk

Presja na ,,zdobywanie” dalszych terenéw. Warunki klimatyczne i uksztattowanie tere-
néw polskich Karpat powoduja potrzebg zagospodarowywania coraz to wyzszych partii
gor i sztucznego utrzymania pokrywy $nieznej. Maszyny do preparacji pokrywy $niego-
wej, armatki do produkgcji $niegu, rurociagi doprowadzajace wodg, pojazdy gasienico-
we, plugi, deski gniotace, frezy do lodu to urzadzenia powodujace degradacje darni oraz
famanie i niszczenie ro$linno$ci. Polskie gory nigdy nie sprostaja wymaganiom narciarzy
ze wzgledu zaréwno na swoje uksztattowanie, wiadciwosci pokrywy $nieznej, jak rowniez
krétki okres trwania efektywnego sezonu narciarskiego. W przeciagu kilku nastgpnych
lat, ze wzglgdu na zmiany klimatyczne, stracg na znaczeniu trasy narciarskie pofozone na
wysokos$ci 1000 - 1500 m. n.p.m., 3 silnie juz zaznaczajaca si¢ tendencja wyjazdow Pola-
kéw na narty w Alpy, moze si¢ tylko zwigksza¢. Czynniki te skutkowa¢ beda dalsza pre-
sja w coraz to wyzsze partie gor, a przez to dalszg dewastacjq ich waloréw przyrodniczych
i krajobrazowych.

Francja czy Austria, podazajac za zmiang modelu wypoczynku na bardziej proekologicz-
ny, realizujg obecnie nowe podejscie w polityce dotyczacej turystyki ziimowej, zaktadaja-
ce ograniczenie rozwoju terenéw narciarskich i wstrzymanie ich subsydiowania. Warto tez
wspomnie¢ spektakularne sukcesy zalesien takich stacji narciarskich, jak: St. Johan i Pon-
gau, Zell am See, Imst czy Bregenz. Ponadto, narciarstwo to sport uprawiany w znaczacej wigkszo-
$ci przez osoby mtode, do 40. roku zyC|a a narastajacy niz demograficzny, naturalng koleja rzeczy
: - bedzie wptywat na spadek ruchu na
stokach. Zestawienie powyzszych
faktéw, w pofaczeniu ze zjawiskiem
masowego zagospodarowywania pol-
skich gor w kierunku tworzenia no-
wych tras i o$rodkéw narciarskich,
prowokuje co najmniej do przemy-
$len. Wigkszos$¢ osrodkéw prawdo-
podobnie bedzie musiato funkcjono-
wac w perspektywie rychtego upadku
i ostatecznie pozostawienia po sobie
swoistych pobojowisk. Wraz z obnize-
niem opfacalno$ci eksploatacji stokow
nastepuje ponadto potrzeba tworze-
nia wokot nich obiektéw dodatko-
wych, takich jak: gabinety odnowy
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biologicznej, hotele, dyskoteki, bary, itp. Niestety budynki, ktére funkcjonuja efektywnie na tere-
nach juz zurbanizowanych, a tworzone na obszarach gérskich, bezpowrotnie niszcza przyrodg dla
realizacji zachcianek, ktére, powinny by¢ zaspokajane poza obszarami dzikiej przyrody.

Rozwoj turystyki kwalifikowanej czy agroturystyki, to szansa na zachowanie i promocj¢ bogactwa
przyrodniczego i kulturowego. Turystyka masowa, poprzez wywotang przez siebie dewastacje
przyrody, czgsto uniemozliwia rozwoj turystyki bazujacej na wykorzystaniu i ochronie naturalnych
waloréw przyrodniczych obszaréw gorskich.

Naturalny krajobraz, zachowanie wartoci i produktéw kulturowych czy ekologiczna produkcja

zywnosci to bogactwo, ktore dobrze chronione i wykorzystywane stanowi inwestycje w zrownowa-

zony i stabilny rozwdj gmin. Nie powinno by¢ przyzwolenia na rezygnacje z promocji oryginalnych

i tradycyjnych zasobéw kultury spotecznosci lokalnych na rzecz ogdlnodostepnych produktéw kul-

tury masowej. Nalezy ponadto kfas¢ nacisk na unikanie komercjalizacji produktow lokalnych.

Zachowajmy szczegblnie warto$ciowe krajobrazy, Srodowiska przyrodnicze i kultury. Pozostawmy
naszym dzieciom mozliwo$¢ obcowania z pigknem niezniszczonej przyrody i lokalnej kultury.




Rozwdj turystyki w regionach powinien dokonywac¢ si¢ przy
udziale ludnosci miejscowej, poczawszy od etapu planowa-

® nia; powinien tei kreowaé nowe 7rédta dochodéw miejscowej
ludnosci.

,O$rodki narciarskie to najlepsze zrédto dochodéw i miejsc pracy dla lokalnej ludnosci” - ten argu-
ment czgsto slyszymy z ust inwestoréw planujacych budowe kolejnych stokow i wyciggéw. Prze-
$ledZzmy jednak rzeczowo$¢ tego stwierdzenia. W duzych o$rodkach narciarskich prace znajduje
zaledwie garstka mieszkancéw gminy, w dodatku sezonowo, na stanowiskach zwiazanych z obstu-
ga wyciggdw lub parkingdw, a reszta miejsc pracy przeznaczona jest dla kadry wysoko wykwalifiko-
wanej i specjalistycznej - kierownicy, ksiggowi, managerowie. Kapitat pozyskany z funkcjonowania
duzych o$rodkéw pozostaje weigz w rekach monopolistow krajowych (Gliwicka Agencja Turystycz-
na, Polskie Koleje Linowe) lub zagranicznych, a budowane przez nich - w bezpo$rednim sasiedz-
twie stokéw - hotele, niejednokrotnie odbieraja mozliwo$¢ tworzenia bazy noclegowej w gospo-

»(-..) obok chronionej przyrody, chroniony jest czlowiek;
chronione s3 jego prawa do zaspokajania potrzeb wyiszych
w kontakcie z dzika, nie zniszczong i nie zagospodarowang
przyrod3; gdzie chronione jest jego podstawowe -
zapomniane dzi§ — prawo do ciszy, kontaktu z picknem

i kontemplaciji”

prof. dr hab. Zbigniew Mirek
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dach i domach miejscowej ludnosci. Spore grono narciarzy przyjezdza tylko na jeden dzien, czgsto
z wlasnym termosem i $niadaniem, zostawiajac na miejscu niewiele pieniedzy za samo tylko uzyt-
kowanie tras i wyciggbw. Pienigdze te nie wedrujg do kieszeni gminy czy mieszkancow, ale stanowig
zysk tylko dla duzych inwestoréw. W Szczyrku od kilku lat trwa nieustajacy konflikt pomigdzy wias-
cicielami gruntéw a Gliwicka Agencja Turystyczng, wykorzystujaca je jako trasy narciarskie. Konflikt
ma podtoze finansowe, gdyz wiasciciele gruntéw sa niezadowoleni z rekompensat jakie wyptaca fir-
ma za uzytkowanie ich ziemi. Spor doprowadzit do grodzenia tras narciarskich w sezonie 2003/2004
przez wlascicieli gruntéw uniemozliwiajac uprawianie narciarstwa, a przez to Szczyrk stracit swa wia-
rygodno$¢ miejscowosci turystycznej oraz znaczne dochody finansowe. Podobny spdr miat miejsce
w sezonie narciarskim 2005/2006 na Gubatéwce w Zakopanem. Przykfady te jednoznacznie obalaja
mit, iz rozwdj infrastruktury narciarskiej przyczynia sig do zwigkszenia dochodéw lokalnych spotecz-
nosci, a w zamian za to wskazuja jak rodzi napigcia i niezadowolenie spofeczne.

Organizacja turystyki masowej, wbrew swej nazwie czgsto przynosi oprocz nieodwracalnych
szkdd przyrodniczych dodatkowo spore straty finansowe. Przyktad Albertville we Francji poka-
zuje jednoznacznie, iz koszty organizacji imprez masowych w sposéb znaczacy moga przewyz-
sza¢ dochody uzyskane w ich trakcie.

Albertville juz przed olimpiadg bylo o$rodkiem najlepiej na $wiecie wyposazonym w urzadze-
nia i infrastrukture narciarska, a koszty rozbudowy zwigzane bezpo$rednio z funkcja igrzysk
wyniosty az 4,2 miliardéw frankéw. Po zakonczeniu olimpiady oficjalnie przyznano sig do strat
w wysoko$ci 280 milionéw frankéw, przy pominieciu niepoliczalnych strat poniesionych przez
$rodowisko naturalne, ktére uzytkowane odpowiednio i z poszanowaniem jego praw przynosi¢
mogfo dtugotrwate dochody.

Wiecej mozliwosci tworzenia réznych miejsc pracy daje realizacja innych form turystyki. Agrotu-
rystyka, organizacja wycieczek historycznych, przyrodniczych, etnologicznych angazuje znaczaco
wiekszg ilo$¢ 0sob, ktore dodatkowo maja mozliwos¢ realizacji swojej pasji, podtrzymania miejsco-
wych zwyczajéw i tradycji, jednoczednie zarabiajac na tym pieniadze, ktore zasilaja bezposrednio




»Pilnujcie tej ziemi, tej
przyrody...”

Jan Pawet Il (Morskie Oko,
5 czerwca 1997 r.)

kieszer oso6b prywatnych lub bu-
dzet danej gminy. Warto wspo-
mnie¢ o towarzyszacemu tym
formom turystyki rozwoju trady-
cyjnej goscinnosci, ksztattowa-
niu tolerancji i ciekawos$ci $wiata,
Zwyczajow, poznawaniu i posza-
nowaniu réznych sposobow zycia
i funkcjonowania ludzi. Niejed-
nokrotnie miejscowa ludno$¢ po-
zbawiana jest mozliwosci realizacji chociazby turystyki krajobrazowej — potezni inwestorzy realizuja
swoje wizje zarobkowania przez tworzenie wielkich i szpecacych krajobraz o$rodkéw narciarskich.

Warto jednakze oprze¢ si¢ na miejscowej inicjatywie gospodarczej i potencjale miejscowe;j sity robo-

czej. Turystyka powinna stymulowa¢ rozwdj rolnictwa ekologicznego, produkcje zywnosci wysokiej
jakosci, rozwoj drobnego przemystu i ustug. Tak realizowana daje mozliwo$¢ zarobkowania znacznie
wigkszej ilosci réznych osdb oraz dodatkowo podtrzymuje zanikajace zwyczaje i tradycje.

Dziafalnos$¢ usfugowa i produkcyjna w braniy turystycznej po-
winna zmierza¢ do zmniejszenia ilosci odpadéw oraz oszczedno-

e Sci energii i wody, eliminowac¢ z uzycia substancje niebezpieczne
dla Srodowiska, stymulowa¢ personel, klientéw i spofecznosci
lokalne do zachowar proekologicznych.

Przeprowadzona w 1997 r. przez Pafistwowa Inspekcje Ochrony Srodowiska ,Ocena wypetnia-
nia wymagan ochrony $rodowiska na terenach rekreacyjno-turystycznych”, opublikowana jako
raport, wykazata jednoznacznie, iz stan wymagan ochrony $rodowiska na tych terenach budzi
wiele zastrzezen i nie jest zadowalajacy. Co wigcej, stwierdzono istotne naruszenia przepisow
Srodowiskowych. Nie jest to bynajmniej zaskoczenie dla os6b, ktérym bylo dane przez wiele lat
widzie¢ $cieki i $mieci spuszczane chociazby w zlebie pod Palcem na Kasprowym Wierchu, tony
odpadkéw zasypujacych okolice i same trasy narciarskie. Zdarzato sig, iz fekalia ze schronisk

i toalet wylewane byty bezpo$rednio do rzek lub na zbocza goérskie. Trudno jednak prowadzi¢
dobre gospodarstwo agroturystyczne bez poszanowania zatozen ochrony $rodowiska. W efek-
tywnym prowadzeniu gospodarstw agroturystycznych nie wystarczy réwniez dbanie o stan $ro-
dowiska tylko w obrebie wiasnej zagrody.

Celem ochrony $rodowiska na terenach turystycznych powinno by¢ modernizowanie i lepsze
wykorzystywanie istniejacej juz substancji budowlanej, a nie tworzenie za ogromng ceng kolej-
nych szkodliwych obiektow.

fot. Jacek Zachara

fot. Ryszard Kulik

Wszystkie przedstawione fakty, obserwacje oraz badania
jednoznacznie wskazujg na potrzebg zmiany w podejsciu
do organizowania ruchu turystycznego. Konieczne jest
przejscie z zywiotowego i przypadkowego na planowany

i racjonalny rozwdj turystyki. Niezbedny jest kompleksowy
plan zagospodarowania turystyczno-narciarskiego Karpat,
tak by wyznaczy¢ kilka duzych, preznie rozwijajacych sie
o$rodkéw narciarskich w Polsce w miejscach do tego
najdogodniejszych, unikajac przy tym zagospodarowania
obszaréw o cennych walorach przyrodniczych. W sposéb
kompleksowy, nalezy dogfebnie zaplanowac¢ formy i zasady
udostepniania okreslonych terenéw, kierujac sie zasada
oszczedno$ci ziemi, koncentracji zabudowy i zyskiwania
wolnych przestrzeni, za$ szczegdlnie cenne przyrodniczo
tereny pozostawiaC w stanie niezagospodarowanym.



Projekt

Pracownia na rzecz Wszystkich Istot

Niniejsza publikacja jest elementem projektu ,,Zagrozona Natura
- projekt ochrony bioréinorodnosci Karpat, objetych sieciag Natura
2000, monitoring szkodliwych inwestyciji turystyki masowe;j”.

Projekt ma na celu ochrone dzikiej przyrody terendw gorskich, w szczeg6lnosci obsza-
row objetych Europejska Siecia Ekologiczng Natura 2000, poprzez promowanie proeko-
logicznej turystyki - zwracamy uwagg na zagrozenia jakie niesie ze soba realizacja tury-
styki masowej (inwazyjnej). Projekt zakiada aktywny udziat organizacji spofecznych oraz
spofecznosci lokalnych w procesie decyzyjnym dotyczacym planowania przestrzennego
i zagospodarowania turystycznego terenéw goérskich.

Poprzez zwigkszenie dostgpu do informaciji o stanie Srodowiska i planowanych inwe-
stycjach, zwigkszenie umiejgtnosci i wiedzy w zakresie podejmowania dziafan ochro-
niarskich oraz niezbednych w tych dziataniach rozwiazan prawnych, bezcenna przyroda
i warto$ci kulturowe polskich gér beda lepiej chronione.

Gléwne dziafania realizowane w ramach projektu to: prowadzenie monitoringu plano-
wanych inwestycji pod katem ich zgodnosci z prawem polskim i unijnymi, opracowanie

i nagto$nienie raportu przedstawiajacego wptyw planowanych inwestycji na dziedzictwo
przyrodnicze Karpat, organizacja szkolen dla straznikéw miejsc przyrodniczo cennych

i konferencji spofeczno-naukowej oraz prowadzenie kampanii informacyjnej propagujacej
turystyke nieinwazyjna.

Pracownia na rzecz Wszystkich Istot powstafa w 1990 roku i od tamtej pory
prowadzita wiele dziafar w obronie przyrody, stajac sie jedna z najbardziej prez-
nych organizacji ekologicznych w Polsce. W swojej dziatalno$ci odwotujemy si¢
do zatozef filozofii ekologii gfebokiej - nazwanej tak przez profesora Arne Naes-
sa - “filozofii odrzucajacej dzielacy antropocentryzm i zwracajace;j si¢ ku trady-
cjom niepodzielno$ci §wiata”.

Pracownia za najwazniejszy cel uznaje obrone dzikiej przyrody. Prowadzifa wiele kampanii na rzecz
cennych obszaréw i gatunkéw. W potowie lat 90. bronita Puszczy Biafowieskiej przed nadmierng
eksploatacja, protestowata przeciw organizacji zimowej olimpiady w Tatrzariskim Parku Narodowym,
prowadzifa kampanie na rzecz catkowitej ochrony wilka i rysia oraz na rzecz powiekszenia Biatowie-
skiego Parku Narodowego na obszar calej Puszczy. Domagata si¢ utworzenia Turnickiego Parku Na-
rodowego na Pogdrzu Przemyskim. Obecnie angazuje si¢ m.in. w ochrong Tatr przed presja bizne-
su narciarskiego oraz w wiele innych dziatai w obronie przyrody, w skali lokalnej i ogélnopolskiej.

Pracownia prowadzi takze szerokga dziafalno$¢ edukacyjno-promocyjna. Organizuje warsztaty i szko-
lenia (odbyto sie juz kilkaset), konferencje, wydaje ksiazki i miesiecznik ,Dzikie Zycie” oraz wiele ma-
teriatow informacyjnych. Stowarzyszenie wielokrotnie zdobywalo prestizowe nagrody i wyréznienia
za swojg skuteczng dziafalno$¢. Popierali nas znani ludzie i cenione instytucje. W 2001 roku stworzo-
ne zostafo w Pracowni Centrum Interwencji Przyrodniczej — ogélnodostepny punkt, gdzie zgfasza-
ne s wszelkie bezprawne dziafania zwiagzane z niszczeniem $rodowiska przyrodniczego oraz pode;j-
mowane s3 interwencje i prowadzony jest monitoring przyrodniczy w catym kraju. Od 2001 roku
Pracownia podejmuje dziatania dotyczace zagrozen i ochrony warto$ci przyrodniczych przy nowo
budowanych drogach szybkiego ruchu - szczegdlnie konfliktéw zwiazanych z ochrong siedlisk i ko-
rytarzy migracyjnych duzych drapieznikéw w Karpatach.

Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot

43-360 Bystra ul. Jasna 17, tel./fax.: (+48) 033 817 14 68; tel. (+48) 033 818 31 53
e-mail: biuro@pracownia.org.pl, http://www.pracownia.org.pl
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