W ,,Newsweeku” o zlym ekologu i uciskanych
inwestorach

W artykule ,Wojny wyciagowe”, ktéry zostat opublikowany na tamach ,Newsweeka” 8 grudnia 2014
r. (numer 50/2014) autor tekstu Radostaw Omachel stworzy! obraz ztego ekologa i uciskanych, ale
dobrych inwestoréw.

W artykule ,,Wojny wyciagowe”, ktory zostal opublikowany na tamach ,Newsweeka”

8 grudnia 2014 r. (numer 50/2014) autor tekstu Radostaw Omachel stworzyl obraz ztego
ekologa i uciskanych, ale dobrych inwestorow. Problem w tym, ze jest to obraz do szpiku
kosci nieprawdziwy, marginalizuje proceder omijania prawa przez inwestoréow a winnych
stagnacji osrodkow narciarskich w Polsce szuka nie tam gdzie nalezy.

Czytelnik po lekturze ,Wojen wyciagowych” moze mie¢ nastepujacy obraz sytuacji - uparty ekolog
(co wiecej w pojedynke) wojuje dla idei ochrony przyrody z uci$nionymi i zagubionymi w gaszczu
przepiséw, procedur i formalnosci inwestorami, ktorzy - co oczywiste dla autora - chca dobrze (dla
ludzi, przyrody i siebie samych), ale nie sg w stanie sobie poradzi¢ z poprawnym przeprowadzeniem
uzyskania pozwolenia na realizowanie swoich biznesowych planéw. Problem w tym, ze to obraz
falszywy i duzej mierze stuzy kreowaniu pozytywnego wizerunku rynku narciarskiego, co nie
powinno dziwi¢, wszak w tym samym wydaniu ,Newsweeka” znaleZz¢ mozna saznisty dodatek

na temat nowego sezonu narciarskiego pt. ,Narty”.

Aby usystematyzowac, o co tak naprawde chodzi, prezentujemy prawdziwy opis sytuacji,
ktorego nie zawarto w ,Wojnie wyciagowej”:

1. Nie moze by¢ przyzwolenia na jakiekolwiek omijanie prawa przy realizacji jakichkolwiek
inwestycji. Biznes narciarski nie moze naleze¢ do wyjatkow. Tryb procedur jest okreslony -

w przypadku, gdy ktos ich nie stosuje, nie moga istnie¢ zadne przestanki, aby puszczaé¢ w
niepamiec te sytuacje. Zaréwno instytucje panstwa, jak i jego obywatele, powinni strzec
prawa. Wiasnie to czyni Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot - strzeze
praworzadnosci.

2. Ochrona ekosystemow gorskich nie ma nic wspdlnego z radykalizmem, a tym bardziej
pieniactwem. To dzialanie, ktore stuzy budowaniu poczucia sprawiedliwosci spotecznej,
przestrzegania prawa, ochrony unikatowych wartosci przyrodniczych, wreszcie dbaniu
o zdrowie ludzi (godnym podkreslenia jest podnoszony przez nas fakt koszmarnego wypadku 5-
letniego dziecka na nielegalnie uzytkowanym tasmociagu na Pilsku z lutego 2013 r., w sytuacji,
gdy niewiele wczesniej informowaliSmy, iz obiekt jest samowola budowlana).

3. Inwestorzy dzialaja metoda faktéw dokonanych, co jest godne napietnowania, tym bardziej,
ze nie istnieja zadne przestanki, aby nie mogli wypeti¢ wszelkich wymogéw formalnych.
Niestety niektorzy inwestorzy wola dziala¢ szybko, ignorujac przepisy prawa. W tekscie
Omachela catkowicie zabrakto potepienia tego rodzaju praktyk, co wiecej, czytajac fragment
dotyczacy Czarnego Gronia mozna odnie$¢ wrazenie, ze autor tekstu wspotczuje inwestorowi,
bo przeciez tenze chciat dobrze, wiec ,,»my z synowcem na przedzie i jakos to bedzie« ruszyt
wiec z inwestycja”, na nieszczescie jednak pojawit sie Slusarczyk i plan legt w gruzach...

4. Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot to nie tylko i wylacznie osoba Radostawa
Slusarczyka. Czytajac artykut Omachela mozna odnie$é wrazenie, ze prezes Slusarczyk kieruje
jednoosobowa organizacja, ktérej celem jest rzucanie ktéd pod nogi biednym i ucisnionym
inwestorom. Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot to jedna z najbardzie;
znanych organizacji spotecznych w Polsce zajmujacych sie ochrona przyrody, ktéra wtasnie
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w tym roku swietuje 25-lecie swojego istnienia. Ma na koncie wiele skutecznych i stuzacych
ludziom dziatan, ktdre zawsze wspierane byly przez polskie spoteczenstwo.

. Ubolewac¢ nalezy nad faktem, ze nieprawidtowosci dotyczace inwestycji w gérach, ktdre
ujawnito Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot, zwykle nie sa zauwazane przez
instytucje panstwa, a to one w pierwszej kolejnosci powinny stac¢ na strazy prawa. W sytuacji
bezruchu panstwa w tym zakresie, dziatalnos$¢ spoteczna, ktora realizuje Stowarzyszenie
powinna zostac¢ szczegdlnie doceniona, gdyz zbliza nas do krajow o wysokich standardach
srodowiskowych, prawnych i norm bezpieczenstwa. Absurdem jest pietnowanie tych, ktérzy
lamanie prawa nagtasniajg i domagaja sie rownego traktowania dla wszystkich podmiotéw
gospodarczych.

. Polskie gdry, takze w tych miejscach, ktére sa w centrum zainteresowania inwestorow,

sa niezwykle cennym obszarami, ktorych walory krajobrazowe i przyrodnicze oraz znaczenie
dla zachowania siedlisk wielu gatunkéw fauny i flory sa niepodwazalne. Dzi$ dokonujemy
wyboru jak te tereny maja by¢ uzytkowane, czy maja by¢ poprzecinane siecia wyciagéw,
nartostrad, drég, linii przesylowych, hoteli i oSrodkéw wypoczynkowych czy tez miejscem gdzie
jeszcze moga przetrwaé np. duze drapiezniki i inne zwierzeta.

. Wizja zabudowania niskich gér (jakimi generalnie sa polskie Karpaty) siecia wyciagow to
kreowanie jednowymiarowego rozwoju terendéw gorskich, gdzie na plan dalszy spycha sie
wszelkie inne sposoby prowadzenia biznesu turystycznego. W dobie coraz cieplejszych zim to
rowniez fanaberia bogatych, ktéra zapewne niejeden raz ratowana bedzie sztucznym
$niezeniem, niestety kosztem cennych zasobow wodnych. W dalekosieznej perspektywie
wyciagi w gorach beda coraz bardziej zdane na kaprys pogody, co nie ma sensu
ekonomicznego.

. W artykule wykorzystano wypowiedzi Henryka Okarmy, dyrektora Instytutu Ochrony Przyrody
PAN, m.in. ,Radykatowie taki maja styl. Przychodza na konsultacje ze swoimi skrajnymi
pomystami i prébuja je przedstawiac¢ jako kompromis” i dalej ,,Skoro niewielka grupka

o skrajnych pogladach jest w stanie narzuca¢ swoja radykalna wizje ochrony przyrody nie tylko
inwestorom, ale takze stuzbom odpowiedzialnym za ochrone przyrody, to moze trzeba te
przepisy zmieni¢?”. Warto przypomniec, ze jeszcze nie tak dawno profesor Okarma na réwni ze
Slusarczykiem, a chwilami nawet bardziej gorliwie, bronit polskich Tatr przed zakusami
narciarskiego biznesu czy Beskidu Sadeckiego przez wizjg jego zabudowy na uzytek koncepcji
Siedmiu Dolin. Czyzby wypowiedzi profesora zostaly wmanipulowane w narracje o ztym
ekologu, ale dobrym, cho¢ tamiacym prawo, inwestorze na Pilsku czy Czarnym Groniu?

. Pomni stéw o radykalizmie pragniemy przywotac posta¢ prof. Wtadystawa Szafera, ojca
polskiej ochrony przyrody, tenze na kompromisy nie chadzat, i Smiato mozna powiedzie¢ - miat
swoje zdanie. W czasach jakze odmiennych niz nasze, prof. Szafer nieztomnie stat na strazy
ochrony przyrody. Dzisiaj $Smialo mozna bytoby go nazwa¢ radykatem, nigdy zas kims, kto
wspiera dziatania metoda faktéw dokonanych. W nim upatrujemy wzorzec i nieustanna
inspiracje do pracy. Idealy jego zycia polecamy apologetom postepu pojmowanego jako
zabudowywanie gor.

Reasumujac - artykut , Wojny wyciagowe” Omachela i jego kontekst pokazuje, kto ma by¢
postrzegany jako ten dobry, a kto jako ten zty obywatel. Bo temu pierwszemu, czyli inwestorowi,
cho¢ nie wiedziat (nie umial, nie chciato sie, bo chyba nie dzialat z premedytacja) jak porzadnie
zabrac¢ sie za swoja inwestycje - mamy wspdtczué (bo przeciez chcial dobrze); a w drugim, czyli
ekologu, cho¢ przyczynit sie do nagtosnienia nieprawidtowosci i domaga sie sprawiedliwosci,
przestrzegania prawa, mamy widzie¢ zakate, ktéra blokuje/przeszkadza/nie pozwala zy¢ temu
pierwszemu.

Marny obraz Swiata wyziewa z tekstu dziennikarza ,Newsweeka”, ale zdajemy sobie sprawe z tego,
ze tak skrojone palto pasuje tym, ktérzy beda w nim chodzic.
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Grzegorz Bozek, redaktor naczelny Miesiecznika Dzikie Zycie
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