Krakowski RDOS w obronie dwéch parkéow
krajobrazowych

W sierpniu i wrzesniu br. Zarzad Wojewddztwa Matopolskiego podjat probe zliberalizowania
przepiséw o ochronie przyrody w Popradzkim Parku Krajobrazowym i Tenczynskim Parku
Krajobrazowym.

W sierpniu i wrzesniu br. Zarzad Wojewddztwa Malopolskiego podjal probe zliberalizowania
przepisow o ochronie przyrody w Popradzkim Parku Krajobrazowym i Tenczynskim Parku
Krajobrazowym.

W przypadku Popradzkiego PK (czytaj) chodzito o likwidacje niemalze wszystkich zakazow
obowiazujacych na terenie parku. Natomiast w przypadku Tenczynskiego PK (czytaj) wniosek o
zliberalizowanie przepisow dotyczyt mozliwosci wprowadzenia zabudowy w pasie 100 m od linii
brzegéw rzeki Rudawy.

Projekty nowych przepiséw regulujacych zasady ochrony powyzszych parkéw krajobrazowych
musialy zyska¢ akceptacje Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie. Propozycja
samorzadu wojewd6dzkiego nie spotkata sie jednak z przychylnoscig RDOS, ktéry zajat stanowisko
opowiadajace sie za ochrona przyrody.

5 pazdziernika br. RDOS odméwit uzgodnienia projektu uchwaty w sprawie Tenczynskiego Parku
Krajobrazowego. Organ ochrony przyrody argumentowat, ze zakaz budowy nowych obiektéw w pasie
szerokosci 100 m od linii brzegéw rzeki Rudawy jest ,wrecz kluczowy dla ochrony przetomowego
odcinka rzeki Rudawy, stanowigcego rozlegta i naturalna przestrzen przyrodnicza oraz wybitng
przestrzen krajobrazowa”. Dodano takze, ze ,bezwzgledna potrzeba ochrony przetomu Rudawy
wynika réwniez z funkcji tego miejsca jako korytarza ekologicznego”.

Nieco wczesniej, 19 wrzesnia br., RDOS odméwil uzgodnienia projektu uchwaly w sprawie
Popradzkiego PK. Jako podaje RDOS, propozycja samorzadowcéw ,nie liberalizuje przepiséw
regulujacych skuteczna ochrone obszaru (Parku), lecz de facto ja znosi”; ,(...) Proponowane zapisy
wrecz zrownuja obszar Parku z innymi obszarami nie objetymi zadnymi formami ochrony”; ,(...)
Uzgodnienie uchwaly (...) byloby zatem réwnoznaczne ze zdjeciem wszelkiej ochrony w Popradzkim
Parku Krajobrazowym, co w konsekwencji moze doprowadzi¢ do utraty wartosci, dla ktorych zostat
on utworzony, co z kolei moze by¢ przyczyna wnioskéw” o likwidacje Parku.

Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot z uznaniem odnosi sie do postawy
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowie. Parki krajobrazowe, powotane do
ochrony wartosci nie tylko przyrodniczych, ale i historycznych, kulturowych i krajobrazowych,
podlegaja nadzorowi samorzadéw wojewddztwa, ktore nie zawsze kieruja sie polityka zorientowang
na ochrone przyrody. Szczesciem w nieszczesciu jest to, ze przepisy o funkcjonowaniu parkow musza
wczesniej zyska¢ zgode RDOS. W niniejszym przypadku organ ochrony przyrody udowodnil, ze
obszaréw o kluczowej randze w skali kraju nie mozna degradowac z uwagi na dorazne
zapotrzebowanie grupy inwestorow.

Krakowski RDOS w obronie dwéch parkéw 1
krajobrazowych


http://www.wrotamalopolski.pl/root_BIP/BIP_w_Malopolsce/root_UM/podmiotowe/Konsultacje+projektow/Programy+i+projekty/Projekt+Uchwaly+SWM+w+sprawie+Popradzkiego+Parku+Krajobrazowego/
http://www.wrotamalopolski.pl/root_BIP/BIP_w_Malopolsce/root_UM/podmiotowe/Konsultacje+projektow/Programy+i+projekty/Projekt+Uchwaly+SWM+w+sprawie+Tenczynskiego+Parku+Krajobrazowego/

