Nie udalo sie zamknac¢ ust obroncom
Swietokrzyskiego Parku Narodowego. Sad
stanal po stanal po stronie protestujacych

17 lutego 2022 r. Sad Rejonowy w Kielcach umorzyt sprawe uczestnikéw protestu przeciwko
wylaczeniu z obszaru Swietokrzyskiego Parku Narodowego 1,35 ha na szczycie Lysca (Lysej Gory).
Zawiadomienie o zaktéceniu spokoju ztozyt dyrektor SPN Jan Reklewski twierdzac, ze demonstranci
zaktdcali przebieg konferencji z okazji 70-lecia parku narodowego. Sad jednoznacznie stanat po
stronie prawa do pokojowych protestdw, wykazujac racje strony spoteczne;j.

Kielce, 18 lutego 2022 r.

17 lutego 2022 r. Sad Rejonowy w Kielcach umorzyl sprawe uczestnikow protestu
przeciwko wylaczeniu z obszaru Swietokrzyskiego Parku Narodowego 1,35 ha na szczycie
Lysca (Lysej Gory). Zawiadomienie o zakléceniu spokoju zlozyt dyrektor SPN Jan Reklewski
twierdzac, ze demonstranci zaklocali przebieg konferencji z okazji 70-lecia parku
narodowego. Sad jednoznacznie stanal po stronie prawa do pokojowych protestow,
wykazujac racje strony spolecznej.

Sad Rejonowy w Kielcach nie zostawit suchej nitki na probie scigania spotecznikow.
Cieszy mnie, ze w uzasadnieniu sqd powotywat sie na orzecznictwo Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka, ktory wielokrotnie podkreslat, ze spoteczna wartos¢
protestow polega na tym, Ze ich gtos moze zostac ustyszany. Mowienie, ze pokojowe
protesty to zaktocanie spokoju to absurd. W maojej ocenie proba scigania spotecznikoéw
nie miata podstaw. Cata sprawa swiadczy o checi wywotania efektu mrozqcego. Witadzy
zalezalo, by skandaliczny proceder wylqczania Swietokrzyskiego Parku
Narodowego przebiegal cicho. Kazdy kawatek bezcenny przyrodniczo w perspektywie
kryzysu bioréznorodnosci i katastrofy klimatycznej nabiera jeszcze wiekszej wagi.
Protestujgcy bronigcy SPN-u, wystepowali w imieniu nas wszystkich - komentuje
mecenas Karolina Kuszlewicz, obroficzyni trojga z obwinionych spotecznikéw.

Podczas obchodéw 70-lecia Swietokrzyskiego Parku Narodowego, kiedy nie dano nam
prawa gtosu na konferencji, nasz pokojowy protest bronit przyrody Lysogor. Gdyby nie
nasza obecnos¢ wtedy, Polki i Polacy nie dowiedzieliby sie, ze doszto do
nieprawdopodobnego skandalu. ProtestowaliSmy przeciwko witadzom, ktére wbrew
prawu ostatecznie wykroity z serca Swietokrzyskiego Parku Narodowego 1,35 ha po to,
by przekazac teren zakonnikom! To ogromna strata dla przyrody i panistwa polskiego.
Pozbawiony statusu parku narodowego, a wiec najwyzej formy ochrony przyrodniczej
zostat obszar o ogromnej wartosci. Sqd wykazal, ze nasza walka z perspektywy
spolecznej byla istotna. Dolgczyt do uzasadnienia apel podpisany przez 38
tysiecy Polek i Polek w obronie SPN oraz apele srodowiska naukowego, m.in. z rady
naukowej Swietokrzyskiego Parku Narodowego - méwi Radostaw Slusarczyk ze
Stowarzyszenia Pracownia na rzecz Wszystkich Istot.

Czterem aktywistom - Radostawowi Slusarczykowi i Monice Stasiak z Pracowni na rzecz Wszystkich
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W ocenie sadu zawiadomienie o mozliwosci popetnienia wykroczenia byto bezzasadne a
zgromadzony material dowodowy nie dawat podstaw do wszczecia procesu. Zeznania dyrektora SPN,
Jana Reklewskiego mowigce o zakldcaniu spokoju byly uzupetione o zeznania policjanta, ktory
mowil, ze zadnego zakldcenia nie widziat.

Ubolewam, ze dyrektor Swietokrzyskiego Parku Narodowego, osoba, ktéra powinna staé
po stronie przyrody, ztoZyta na policji zawiadomienie o zaktécenie spokoju przez
obroricow przyrody. To byta préba scigania pokojowych demonstrantéw przez wiladze, bo
park narodowy jest instytucjq publiczng. Zawiadamiajqcy sie tq probqg osmieszyli - dodaje
mecenas Kuszlewicz.

Sad w uzasadnieniu umorzenia podkreslil, Ze protestujacy na rzecz przyrody nie tylko nie ztamali
prawa, ale w kontekscie tego, o co walczyli ich dziatanie byto uzasadnione a miejsce protestu
logiczne. Protestujacy w opinii sadu wyrazali sprzeciw wobec wtadz i brali udziat w debacie
publicznej istotnej z punktu widzenia ochrony przyrody. Sad podkreslit takze, ze prawo do
pokojowego protestu to warto$¢ wyrazona miedzy innymi w Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka,
to takze fundament demokratycznego panstwa prawa.

Decyzja sqdu pokazuje wage prawa obywateli do pokojowego protestowania i wyrazania
sprzeciwu wobec dziataniu wtadz. Sqd zadecydowat takze o zwrocie kosztow
postepowania. Za gtupote wiladzy, ktora po sqdach probuje Sciga¢ pokojowych
demonstrantow zaptaci Skarb Panstwa. Tak wyglgdajq proby zamykania ust
spotecznikom i obroricom przyrody. Tracimy wszyscy - podkresla Radostaw Slusarczyk ze
Stowarzyszenia Pracownia na rzecz Wszystkich Istot.

Postanowienie jest nieprawomocne, przystuguje na nie zazalenie.

Kontakt:

Radostaw Slusarczyk, Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot
tel. 660 538 329; e-mail: suchy@pracownia.org.pl
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